~ La obsecuente historia (IT)

del pensamzento arquztectonzco peruano

Héctor Ve]arde, la u'onia msuﬁclente
La limitada historia del. pensamiento
arquitecténico peruano se reduce a este si-

glo XX. En lo que respecta a la critica su”

desarrollo relativamente sisteméatico em-
pxeza en los afios 40, principalmente a tra--
vés de revistas de arte cultural.

La labor desarrollada y la vigencia his- -

térica de los planteamientos esbozados a
través de estos medios, concluye parcial-
mente a inicios de la década del 70, para
dar pasoauna generacién de ruptura que
hasta el momento no ha encontrado cana-
les adecuados de expresién, salvo en revis-
tas como “Arquitectura y Sociedad” y la
dedicada exclusivamente a los problemas
de teorfa'y critica: TRAMMA

En lo que respecta a la pnmera orien-.
tacién, ésta se ha caracterizado por una
critica intuitivo empirista, especulativa,
profundamente descriptiva y conducida
por un marcado sub_;etmsmo idealista. El
critico “inventaba” la realidad arquitec-

ténica para ver sélo en ella los problemas *

funcionales y estéticos, excluyendo los fac-
tores sociales, econémicos, politicos, cul-
turales y tecnolégicos. Es una critica de-
pendiente de aquella desarrollada y pro-
movida por los grandes centros internacio-
“nales de decisién proyectual. -

Es una critica que en términos de elec-
. ci6én optaba por el registro de las arquitec-
turas del poder, excluyendo del “Olimpo”
arquitecténico a las arquitecturas margi-
nales y las no resueltas por los arquitectos.

conseguia encubrirse a través de un pre-
tencioso lenguaje poético o tenfa en la iro-

nia una salida lateral, tal es-el caso de -

Héctor Velarde, y de algunos de sus epi-
gonos contemporéneos.

Hoy se perfila con nitidez una nueva
*critica”, cuyo objetivo es superar las li- -
. mitaciones y defectos de la anterior, a tra-

vés de una visién de la arquitectura que se
~ubique en la exacta dimensién que el co-

~nocimiento cientifico contemporéneo de- .
manda hoy del hombre, en su contacto - e
‘ tecn6crata que ha consegmdo ‘satanizal

con cualquier reahdad entre ellas la dela
arquxtectura
Una estrecha formacién
profesionalizante " ..
Podria ‘decirse que la critica enfrenta

hoy dos niveles de imitaciones: la primera

vinculada a los problemas “internos” de la
critica, y la segunda vinculada a los pro-
blemas “internos” que ofrece un medio co-
mo éste al desarrollo de la critica en sus
 distintas formas de expresién. ;

- sada.
Su visién epidérmica y poco rigurosa

.'que los arquitectos o instituciones maneés |
~jan en el proceso del disefio, tiene que Vel 3

-cicio proyectual qué, en una soci
mo la nuestra, J)xde la participacién

> frustrados, un Coleglo de Arquitectos T&

 terio; es lo que contribuye & un ambien®:
~vador. Sélo para sefialar.un dato: hoy 2 b

_ arquitectura. (Wiley Ludefia)

—

El pnmer aspecto no es una limitaciéy

~ en si. Se trata de una certeza que surge de
. constatar que hoy la critica arquitecténicy

atrav1esa por una crisis significativa. Cri.

- sis de indefinicién en cuanto a la precisiép |

de su objeto de estudio, al registro de sug
objetivos o alcances y a la coherencm de
su-ejercicio.. .

Esta situacién ha generado un debate
internacional muy intenso, pero que no co-
rresponde en gran parte a la realidad de*
los paises latinoamericanos y del tercer:
mundo, por lo que demanda su reinterpre. |
tacién critica en funcién de nuestros pars |
ticulares problemas, y sobre todo, en el
Iarco de una identidad teérica propia. |

Esto s1gmﬁca que la Juesta en préctica |
de una “nueva critica” requiere hoy una
previa e intensa reflexi6én teérico-historio- |
grafica sobre la arquitectura en el Pert, |
reflexién que no se ha dado en el sentldo
que creemos justo. ¢ 1

En torno a las limitaciones “externas’ .;i‘
éstassoncas:lasnnsmasalasqueseen-«*
frentan los criticos de otras é&reas, s6lo ques|
mas serias:

A— Poca dlspomblhdad de los medios |

_de comunicacién masiva para acoger a la’

arquitectura como motivo de discusién |

- publica, salvo EL OBSERVADOR. La |

imposiblidad de acceder a un nivel de in o
formacién actualizada, la carencia de un; ]
registro histérico gréfico amplio detoda la"|

produccién arqmtectural presente y pl %

El dificil acceso a la informacién preViL

con el carécter antidemocrético del ejer
iedad oom

todos los interesados en las decisiones [l!r&gé
vias al disefio, al menos, de las obras co
tivamente m4s comprometedoras. - 5
‘En la distribuci6n de responsablhdadg;é
los arquitectos deben asumir gran parte 8¢
ella. Una estrecha visi6n profesionaliza®® |
te, una formacién académica, obtusd ¥

los “tebricos’ y “criticos” como sujé

legado de todo papel promotor y una X
sa de arquitectos ocupada més en trat>%
con financistas y tramitadores de minif
adverso e indiferente a todo debate ren

existe ninguna revista especializada 0



