Polémica sobre el homenaje a Sérvulo

Para su publicacion hemos re-
cibido la siguiente caria de Juan
Rios en respuesia a la carla de
Juan Acha publicada el sabado
ultimo:

Miraflores, 21 de oclubre de
1861,

Tofinr Edgards Perce Luna,

Critico de Arte de "El Comer-
cio".

Lima.

Queride amign:

Te ruego publicar esfas  li-
neas a proposito del Homena-
je contra Sérvulo, Desesperada-
merte espero gque seran las ul-
timas.

Agradezen al sefnr Acha sus
hidalzas excusas. Le agradezco
también —y sobre todo— el ha-
ber rectificado implicitamente
gu sincera pero paradojica supo-
gicidn de que "en ultiimo térmi-
no" estibamos de acuerdo so-
bre la —sezin él— inexisienle
pereacion artistica de Servulo.
Me complace esta rectificacion,
Por principio, me negaré siem-
pre a intervenir en anli-huine-
najes a lo que existe. ¥, por
simple légica, no Acentaré nun-
ca participar en homenaje a Ju
que neo exisle,

No me parece abszolulamente
imposible que, si el senor Acha
lee mis dos cartas anlcriores,
liegue a so=pechar vazamente!
gque quizis en ninzin momento
he sostenido con ¢l una coniro-;
versia de caracler estcélico. Parn[
ello se regueriria gque nuesiras
“dpsis mentales” fueran equiva-
lentes. No pretenderé, v r lotan-
to, explicar al senor Acha el ma-
tiz ¥ el rignificado del pirrafo de
mi epilogo que cila en su res
puesta. La sulileza no es el
fuerte del sefior Acha. No en
vano, dejo de percibir el abis-
mo conceptual que scpara las
frases ''no. desarrollar- las posi-
bilidades” ¥ “no desarrollar te.
das las posibilidades”, - Conlra
ecierios obstdculos espirituales
—s& lamento - Goethe— “hasla
los dioses luchan inutilmente".
——=Dijeen~mi~ primera carla:
“Naturalmente, ne me interesa

Juan Riosresponde a Juan Acha

discutir lo  bien o mal fundado
de las opiniones del sefier Acha”.
~o ha hzbido, pues, ni habra
polémica sobre ese punto. La
extraordinaria calidad de la o-
bra de Sérvulo no necesita de-
fensures, Las palabras no ja al-
anzan. Ningin zapatero ha in-
venlado ain las botas intelectua-
les de siete leguas, Y, si las
imventara, me {emo gue, en esie
caso, le guedarian al gquehacer
critico del sefor Acha un poco
grandes,

Solo para expresar dos cosas
eseribi mi primera carta, Y
conviene recordarlas: Primera:
El estudio del sefior Acha cons-
lituye una ¢~~~ definitivamen:
te adversa, Segunda: A mi jui-
‘vin el mencienade estudie no
debié aparecer en el Catilogo-
Homenaje, Las aclaraciones del
Ism‘mr Acha demuestran rotunda-
:mente la veracidad de mi pri-
‘mera afirmacion. La sczunda c¢s
"de orden subjetive. Deconozcu
'por. tercera vez la sinceridad del
‘sefior Acha. Ha procedido de a-
‘cuerdo con su conciencia. Yo he
‘actuado de acuerdo con Ja mia
Lo que el scnor Acha y yo pen
‘semos o creamos pensar sobre
‘el arte en general v la pintura
de Sérvulo en particular carece
‘e importancia. Eso es todo,

iTodo!
f Te saluda,
i Juan Rieos



